PRIMEIRO TRIBUNAL DE ALCADA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO

ACORDAO

RECURSQO - Agravo de instrumento - Requisitos - Auséncin de condigic de
procedibilidade — Inviabilidade — Hipitese em que deixou o agravante de informar o
Juizo da cutrsa da interposiciio do recucse, dxvendo impugnagiioc e comprovacia do
fate pela agravada — Art. 526 do CPC — Agrave de instruments nie conhecido,
prejudicade o regimental.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.205.563-7, da Comarca de 8iQ
PAULO, sendo agravante MUNICIPALIDADE DE SAO PAULO & agravado
SINDICATO DAS EMPRESAS DE SERVICOS CONTABEIS DE
ASSESSORAMENTC PERICIAS INFORMACGES E PESQUISAS WO ESTADO DR
SAO PAULO SESCON/SP.

ACORDAM, em Décima Primeira Camara do Primeiro
Tribunal de ARlcgada Civil, por votacic undnime, nic <onhecex

do agravo de instrumento, prejudicado o regimental.

Trata-se de agravo de instrumento interposto
contra a r. declisdo, cuja cdpia vem a2 fls. 13, que concedeu a
liminar pleiteada nos autos do mandado de seguranca que
Sindicato das Empresas de Servicgos Contéabeis de
Bssessoramento Pericias Informagdes e Pesquisas no Estado de
580 Paulo SESCON/SP impetrou em face da Prefeitura Municipal
de S&o Paulo, determinando que esta se abstenha de exigir a
enissico de d&gumentos fiscais, escrituragéco de 1livros =
apresentacao de declaracgdo de servicos ou de aplicar sancdes

prelo n3do cumprimento dessas obrigagdes acessdrias.
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Recurso bem processado, tendo sido deferida a

eficacia suspensiva pleiteada.
& o relatdrio.
O recurso nado & de ser conhecido.

Pela nova dicgdo do artige 526 do Cédigo de
Processo Civil, o agravante deve comunicar o Juizo “a quo”
acerca da interposicdo de agravo de instrumente contra
decisdc por ele proferida. Se ndc o fizer no prazo de trés
dias da interposicdo, ¢ mesmo poderd vir a nao ser conhecido,
se tal fato for impugnado e sua ocorréncia comprovada pelo
recorrido,

No caso dos autos, © agravado trouxe cdHpia da
peca em que o douto Juizo “a quo” declarava ndo existir cédpia
das razdes de agravo nos autos aos 27 de junho de 2003 (fls.

193), tendo o recursc sido protocclade acs 11 de junho.

Assim, ausente condigic de procedibilidade do

recurso, o naoc conhecimento é medida de rigor.

Isto posto, ndc se conhece do recurso,

prejudicado o0 regimental.

Presidiu o julgamento, com voto, o Juiz
VASCONCELLOS BOSELLI e dele participou a Juiza CONSTANGA
GONZAGA .,

Sdo Paulao, 07 g%}t:
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